00 0 م6 
اكد 


2زاب آؤازين البزاغة 
وإشتالية النسبة إلى المؤلف 


ّ ِ- ضع اج جه 2 اومة 
أن القَاسِالحْسَيْنَين جد المفضّل 


لزغ الْسَقَهَاني 


مِنْ أَغَلامالقَرَنِ الرَابع اليجرى 


ع ا 


هه أ هه 


بدلا 
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العددان العاشر والحادي عشر: أيار - ح 


وجوه السيرة فى درايا الثقافة والادب 


تدريس العربية لغة ثانية 5 
للناطقين بغيرها .. 1 
صعوبات وإشكالات 


ومشاغل الخطاب الجمالي 


الهويات الوطنية في مواجهة 
تحديات العولمة الثقافية 


و 


. >< >< >7< >< >< 


يمس ريه 4 ) سد/ه ) 
0 6 6 
52١‏ إعقع مه لد هه 
وراق- ثم 


أ. د. محمد حسين ال ياسين 
رئيس المجميع العلمس العراقي 
رئيس التحرير 
ً. د. سحاب محمد الأسدي 
هيأة التحرير 
أد.لطيفة عبد الرسول الضايف 
ً. د. محمد حسين علي زعين 
د. نادية غضبان محمد 
د أحمد محبس الحصناوي 
غادة سامي عبد الوهاب 
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التنضيد والمتابعة الفنية 
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محتوبات العدد 


اللغة والتحقيق والبلاغة 


سيرة الطغاة برؤية أنثوية 


وت 
د. ماجدة هات 
كتاية اتضلاك وا نظا . [ كدة ملم 
ولط يهل عرب الامرول الخا [ بلاسم محمد ومشاغل الخطاب الجمالي ‏ . 
5 ْ د. جواد الزيدى 
تدريس العربية لغة ثانية للناطقين بغيرها ١‏ 
صَهَويات وإشكألات ١‏ [ لإجداات انعمان جاهر كه كدر 20 
د. علال الزهواني ْ د. ثريا نعمان ماهر 
مختصر الجمهرة وإحياء التراث المعجمى 7 ؤ الخطاط السيد اسماعيل عبد اللطيف الفرضي ‏ .م 
أغانيت البددعة ور شعانية اسبة إن اموه ألم 
د. عمر ماجد السنوي الدكتور جواد علي وتاريخ العرب قبل الإسلام 


ا" ابراهيم خليل العلاف 


وثائق مجمعية 


مخطوطة (قصص الشهداء لمارثا) ٠ش‏ 
إعداد قسم المكتبة والمخطوطات شْ الشريف الإدريسي (ت57ده) 


1 وكتابه الجامع لصفات اشتات النبات 7 
8 ا الاستاذة نبيلة عبد المنعم داود 


المصاهرات الاجتماعية وصلات القربى ْ : , 
٠ 1‏ النبي ابراهيم الخليل (عليه السلام)» أقوال وآراء 
واثرهماالسياسي ل العراق الملكي 35 1ْ 7 هد 


باب التأريخ والثقافه 


عماد الهلالي 
د. حميد حسون نهاي 


[ معجزة وصول عائلة ملكية عراقية إلى 
ش10 'نارتبدفيرمنتيدنة»ميزس. , 


اتتذكرة 1" ٍ 
كرة 0٠‏ الهويات الوطنية 2 مواجهة تحديات العولة الثقافية.. ب 
/ اد اهه العظنة ا 
د. جليل ابراهيم العطي ْ د. فرح صابر 


كله حسين ف السدرة الذاتية دادس الاعتر افا ْ 0 ١‏ 5 
حسين 2 السيرة الذاتية وأدب الاعتر اف وي 0 


ا باقر الكرباسي 
فن الكتابة لمحتوى العلاقات العامة النوعية 2 العراق 
اليوميات ضرب من السيرة [ السو 


سعة عانان شْ الفعاليات الثقافية لشهر نيسان 


هاجش المكان ع2 ربنائن عاتب ظعمة فزمان 


: 3 | اعداد قسم الاعلام والعلاقات العامة / 
|.د. نادية غازي العزاوي 


«أقانين البلاغة» 


واشكالية النسبة إلى المؤلف 


الدكتور عمر ماجد السنوي 


تفضل سإطة التكذيع صادف ابلمتتاوى 
بتقديم قراءة عن مدى صحة نسبة كتاب «أفانين 
البلاغة" إلى الراغب الأصفهاني» وهو الكتاب 
الذي حققته ودرسته في رسالتي لللاجستير عام 
٠١14(‏ ثم طْبِمٌ في دار أروقة» بالأردن» أواخر 
عام .)5١19(‏ 


وقبل البدء بالتعقيب على ما تفضّلٌ به سماحته. أودّ 
أن أتقدم إليه بالشكر والتقدير لنقده الموضوعي» 
وهو واجب ل يكن أهل العلم يَشْكرُونَ عليه 
حتى صرنا إلى زمن عزت فيه أخلاقيات النقد 
العلمي والبحث الموضوعيء فصار لزامًا أن يشاد 
بمَن يتخلق بها. 

في مقامة المقالة يقول ساحة الشيخ الحسناوي 
عن كتات:«أفانين البلاغة):(هواكتاب مشبكوك 
النسبة» وكل من نسبه إليه اعتمد على ترجمة الراغب 
الأصبهاني في «بغية الوعاة» للسيوطيء التي ذكر 
فيها أنه وقف على كتاب (أفانين البلاغة» للراغب» 


ولم يفصح عن ماهية هذا الوقوف). وهذا حقّ من 


جهة أن السيوطي لم يفصح عن شيء سوى أنه 
رآه» ول ينقل منه نضا يدفعنا إلى مقارنته به| عثرنا 
عليه من مخطوطات له؛ لقد كان تصريح السيوطي 
الغامض هذا باعثًا للدكتور عمر الساريسي - رحمه 
الله- إلى الزعم بأن السيوطي يقصد بذلك كتاب 
امجمع البلاغة» للراغبء الذي قام هو بتحقيقه. 
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حيث لم يكن انذاك قد اكتشف «آفانين البلاغة». 
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لكن هل كان تصريح السيوطي كافيًا؟ 

تل إ كان ذا دلالة مسمائدة) ولبيكات 
قطعية في هذه القضية» ولذلك لم أذكره في دراستي 
ا ا( زا ساسع هكلام عن نين 
عنوان الكتاب (ص59)» وليس عن صحة نسبة 
الكتاب كى)| يوهم كلام ساحة الشيخ. 

وقد قدَّمتُ في دراستي دلائل متعددة على صحة 
نسبة الكتاب إلى الراغب الأصفهاني» وهي 
باختصار: 

- إن الكتاب فيه نصوص تدل على عصره 
(ص)2ة). 

- وأنّ الخطيب القزويني نقلّ من كتابه هذا ونسّبّه 
الا راط 10 

- إنه يحتوي على نصوص خاصة بالراغب لا 
توجد إلا في كتبه ول يذكرها سواه (ص ٠‏ "). 

د لطس ل يانه أسلاريه) كراشت غرن 
أسلوبه في غير موضع يُنظّر: (ص01-44) 
رم احم ). 

- إِنَّ المخطوطة النفيسة الْنقّنة نضّت على نسبته إلى 
الراغب (ص78). 

ال 1 رق سهاء ولإادري؟ 11 تستتوعت 
مقالته مناقشة الدلائل الأخرى؟ فهل ما ترّكّه كان 
ضعيفًا لا يستحق الوقوف عنده برأيه؟ أم رأى أن 
المناقشة التي قدمها كانت كفيلة بنفي النسبة فلم 
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يحوجه ذلك إلى مناقشة البقية؟ أم أنه سها عنها؟ 


ومهما كان الأمر» فإنني هنا سأقف مع مناقشته هذه 
الوقفات التي أرجو أن تكون ذات فائدة: 

أولا: ذكر ساحتّه عدم ورود عنوان الكتاب 
منسوبًا إلى الراغب في أي ترجمة له في كتب التراجم 
قبل السيوطي الذي قال بأنه وقف عليه وتَسبّه 
إلى الراغب؛ ولذلك عدّ ساحة الشيخ هذا الأمر 
كا بققك الاعن]ذ ع ذه النليلبة» لاانيين 
السيوطي والراغب عدة قرون» فكيف ينسب 
إليه شيًا بمجرد وقوفه على مخطوطة كتاب ظنه له 

قةٍ نجهل ماهيّتها. 


والحقيقة أنه لا إشكال في أن يكون السيوطى هو 


أو ل كن رؤكق الكتكنايت إن كان ب يوالها 
رونا لآن الأععاد أن يكتون عل ردان لف 
وإنما سيكون على ما سيظهر من دلائل تجعلنا نؤيده 
أو تتخالفه. 

وهذا حاصلٌ مع الراغب في غالب كتبه. فإذا عرفنا 
أن أوَل ترجمة ظهراك لهل تكن في زطته ولافي زات 
تلامذته» وإنم) بعد وفاته با يقارب القرن والنصف». 
وهي الترجمة التي أَودّعها الحكيم البيهقي كتايّه 
«تاريخ حكاء الإسلام)؛ حينها سنعرف أنه اعتمد 
ماله من كنب «شيكويا إلبه! ولتالك لا استغرات 
أنه أخطأ في نسبة كتاب «غرة التنزيل» إلى الراغب» 
بينا الصواب أنه للخطيب الإسكاني. 

وهذا عندمَا ذكرك كتاب «أدب الشطرنج» الذي 
نسبّه بروكلمان وكراتشوفسكي للراغب الأصفهاني 
وأن كله الخوزية خذو ظة لمجامجةقاز ان فلك 
«ولا يُعلّم هل هو للراغب حقّا؟ أو وضع عليه 
اسمه خطأ؟». إذن ليس كل ما يذكره أهل التراجم 
والفهارس يكون معتمّدًا مالم تؤيده الدلائل أو 
تنفيه» فأنا متفق مع الشيخ الحسناوي في ذلك إذ 
فال ا( والتحفيقالدقيق لدئ_المتأجراي يقبت اأوا 
ينفى صحة هذه النسبة من عدمها». فالإشكال في 
أن الشيخ توهم اعتمادي على السيوطي. 

انيتا: قال عنيل لاح القشصم: الكمه ناد 
جنِذا الكخالك ]إلى الرااغسة مها" ان إل اكيراك 


ب اللغة والتحقيق والبلاغة < 


الكتاب عل نيط من تابه لذفا دن البلا ونا 
مالا يمكن قبوله جملة وتفصيلا». والشيخ هنا 
بناقشبكنني/ في امحتر لاا با عل ساد لبلا 
الكتاب. إنم| ظنْ كلامي عن تحقيق عنوان الكتاب 
(ص88١)‏ هو نفسه كلامي عن صحة نسبة الكتاب 
(صن ؛ *)» الأبتمركأى أن إثبات العدوزات ل افق 
ما ذكره السيوطيء فيكون إِثبانَا لصحة الكتاب 
للراغب !رود ل ل ا ا ا 
في رسالة علمية نوقشت أمام لجنة جامعية من خيرة 
المتخصضين- 1د .دان عاد الا له ١‏ 1ك اد 
الخرشة. ود.عمر الكفاوين)» بإشراف علّم من 
أعلام النقد والتحقيق (أ.د. محمد عبيد الله)» وقد 
أكر موني جميعًا بكتابة مقدمات للكتاب عند طباعته 
مع مقدمة المستشرق الأمريكي المختص بالراغب: 
(د.إلكسندر كي). 

ثالمًا: قال ساحة الشيخ «أما احتجاج المحقق 
بنقل الخطيب القزويني كلامًا للراغب ونسبه إليه 
صراحةً و...ل يتم العثور على هذا الكلام إلا في 
هذه المخطوطة! فهذا توهم واشتباه وترجيح بلا 
مرجح فا! نقله الخطيب القزويني في الإيضاح 
ونسبّه إلى الأصبهاني موجود بتمامه في كتاب 
مُفرَدات”غرايك القراآن للزتاعكت والح ا 
يقر بذلك» فا خصوصية هذا الاقتباس؟). 
الجواب: إِنْ خصوصية هذا الاقتباس هو في عدم 
وجوده في كتاب آخر من كتبه» حتى كتابه مفردات 
غريب القرآن, الذي لم أقرٌ بوجوده فيه؛ إنما أقررت 
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301 ركنا يكف يهان المكتألة المقعيسة هذ 
فقلت ما نضّه (ص١"):‏ "وهو نص لا يَحْرَجٍ فيه 
الراغب عن ترجيحه هذا الرأي في كتابه الآخراء 
ثم ذكرث النصّ بحروفه للمقارنة بين الاقتباسين» 
ولو راجعٌ ساحة الشيخ كتاب «المفردات» لرأى 
أن النصّ ليس فيه إن) هو في «الأفانين»» فهذا دليل 
واضح على أن الكتاب للراغب. لأن القزويني 
نسب النصّ الذي فيه صراحة إليه. 

رابعًا: قال سماحة الشيخ: «الذي انتهينا إليه أن هذا 
الكتاب يحمل دلائل وروح القرن السادس وليس 
القرن الرابع الذي كانت البلاغة وفنونها وليدًا 
يحبو» فلا يصحٌ ما رجحه محقق الكتاب ولا يمكن 
الأخذ بحكمه). 


وتعقيبًا على كلام سماحته أشير عليه بقراءة الفصل 


الخاص الذي فارنث فيه بين كتاب الراغب هذا 
وكتاب معاصره أبي هلال العسكري (ص57)؛ 
لِيَعرفَ أنه| متوافقان جدًا في المحتوى» والعسكري 
معروف أنه من أهل القرن الرابع» فهذا يؤكد أن 
الكتاب ينتمي إلى تلك الحقبة. 

ولو تأمّل الشيخ الفصلّ الذي قبّله (ص١1)‏ لَتأقّد 
أن البلاغة في القرن الرابع لم تكن وليدًا يحبو» بل كان 
قرا حافلًا بأنواع من التأليف البلاغي الْمحكّم. 
وأخيرًا: خم الشيخ الحسناوي مقالته بخلاصة 
وهي أن الكتاب لمؤلف مجهولء. وربا يكون نفسه 
الأندلسي الذي طبع الكتاب منسويًا إليه قبل 0 
سنة» وكأن الشيخ مرّمرورًا سريعًا على الفصل 
الذي خصصته لإبطال هذه النسبة (ص35), 
فلهله برالجهم 
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